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Introduccion/ Problema

e El Conocimiento Didactico del Contenido (PCK) es un constructo
consolidado (shulman, 1986), pero aun existe debate sobre su desarrollo
docente (van Driel et al., 2023).

e El Modelo de Consenso Refinado (carlson & Daehler, 2019) distingue tres
ambitos: implementado, personal y colectivo.

 Vergara et al. (2024) propusieron un Modelo Mixto que incorpora los
componentes de Magnusson et al. (1999).

* Lainvestigacion sobre PCK de la Naturaleza de la Ciencia (NOS) es escasa

vV no existen estudios que lo comparen en distintos contenidos (aAbd-El-Khalick
& Lederman, 2023).

* Se propone utilizar el PCK colectivo como referencia para analizar el PCK
personal de la NOS en diversos contextos de ensenanza de la biologia

¢ Como se desarrolla el CPC personal de NdC en un profesor de biologia
(,CPCyq4c) €n tres areas de contenido diferentes (evolucion, genetica y
cambio climatico) en comparacion con el CPC colectivo de NdC (_.CPCyc)?

Marco teodrico

CPC .

' Shulman (1987)

NdC: Existe un acuerdo, sobre Ila
importancia de ensenar NdC, pese a las
discusiones que subyacen sobre su
definicion o sobre qué aspectos

incorporar o no en la ensefanza (Kaya &

Erduran, 2016; Abd-El-Khalick y Lederman 2023; vy
Mesci et al. 2023).

Carlson & Daehler
Magnusson, Borko, (2019)

& Krajcik(1999)

Vergara et al. (2024)

e CPC de NdC: (Wahbeh & Abd-El-Khalick, 2014; (Demirdogen et al., 2016; Mesci, 2020).
1. Aspectos menos tratados: mito del método cientifico, teorias vs. leyes y
factores socioculturales.
2. Ensenar NdC requiere confianza en su comprension.
3.Es mas facil aprender estrategias que entender como los estudiantes
aprenden NdC.

Resultados
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11 codigos 12 cédigos

PCK personal
NOS con

Cambio
climatico

Alfabetizacidn cientifica '

Comprender |a generacion
del conocimiento

Orientation to Teaching Science

16 codigos

e Se analizd en base a : cambio en el area total, cambio en la forma del
mapa y cambios en la identidad de los codigos.

Metodologia

* El estudio es cualitativo con un diseno de caso longitudinal (vin, 2018).
* En NARST (2024) presentamos el estudio en el que construimos un PCK
Colectivo de la NdC (que incluye 26 codigos).

Carlos experto en
NdCy su curso
( estudio de caso en
profundidad)

Discusion y Conclusion

* E| profesor Carlos presenta un aumento progresivo en la coincidencia
de cédigos con el cCPC de NOS a lo largo de tres anos, especialmente
en CCu y CEE. Estos hallazgos muestran un transito desde un
conocimiento mas superficial hacia uno mas estructurado e
interconectado (Park & Chen, 2012).

Al comparar los codigos del colectivo de NOS en el afio 1, 2 y 3, es
posible identificar y describir los cddigos que emergen por primera
vez junto al contenido de Evolucidn, de Herencia o de Cambio
climatico, lo cual podria ser explicado por la adquisicion o
refinamiento de conocimientos en cualquiera que sea la categoria de
CPC analizada.

 El desarrollo del CPC personal comparado al CPC colectivo, es mas que
el aumento de codigos, hay que analizar y discutir la naturaleza de
esos codigos, cuales se mantienen en el tiempo, cdmo se asocian al
contenido biologico.

* E| estudio valida la contribucion del Modelo Mixto de CPC (Vergara et
al., 2024), y destaca la utilidad del cCPC como referencia para evaluar
el desarrollo del pCPC.
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